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Karhupolitiikka on uhka hunajan tuotannolle ja luonnon monimuotoisuuden ylläpidolle
Hunaja on hieno luonnontuote. Siitä tuntuvat olevan yhtä mieltä sekä mehiläistarhaajat ja heidän asiakkaansa että myös karhut. Suomalainen karhupolitiikka pyrkii vakiinnuttamaan Itä-Suomen karhukannan ja kasvattamaan kantaa muualla. Esimerkiksi Keski-Suomessa on noin 120 karhua, jotka saavat vuosittain parikymmentä pentua. Koko määrästä metsästetään muutama yksilö. Kanta kasvaa tällä alueella noin 10 % vuodessa.

Karhujen määrän kasvu on huonon karhupolitiikan vuoksi selvä uhka hunajan tuotannolle. Mehiläistarhaajiin kohdistuva uhka tulee enemmän viranomaisten huonoista linjauksista kuin karhukannan kasvusta sinänsä. Vielä tällä hetkellä suurin osa karhuista ei ymmärrä mehiläistarhalle osuessaan, mitä herkkua on tarjolla, ja miten sen saisi ulos pesästä. Valtaosa karhuista päätyy näin kävelemään muutaman nuuskaisun jälkeen tarhan ohi. 
Karhuissa on selvästi yksilöitä, jotka aiheuttavat tuhoja muita herkemmin. Olisi kaikkien kannalta järkevintä, että nykyinen metsästys kohdistettaisiin juuri näihin ongelmayksilöihin. Paitsi taloudellinen kysymys, kohdistaminen on myös työturvallisuuskysymys tarhaajille.  Käytännössä tällainen valikoiva pyynti vaatisi alle vuorokaudessa myönnettäviä kaato-oikeuksia, joita ei nykyään saa, jos karhu ei uhkaa ihmisiä. Metsästäjät voivat vain pyrkiä kaatamaan karhuja alueelta, joilla tuhoja on ollut. Näin sattumanvaraisessa pyynnissä poistettavaksi päätyy helposti aivan viattomia yksilöitä.

Osa karhupolitiikkaa ovat petoeläinvahinkokorvaukset. Yhteiskuntamme on päättänyt pitää tietyn karhumäärän ja samalla päättänyt korvata osan tästä päätöksestä aiheutuvista tuhoista.  Periaate on oikein, mutta koneisto on aivan liian hidas. Kun karhu vei mehiläistarhaajalta pesän toukokuussa 2009, odottaa tarhaaja edelleen lokakuussa 2010 korvausta, jolla voisi ostaa uudet mehiläiset tuhoutuneiden tilalle.  Odotusaikana on menetetty jo kahden vuoden sato.  Ja luonnollisesti korvaus ei ole niin suuri, että sillä edes saisi menetettyä vastaavan pesän ilman omaa lisärahoitusta. On häpeällistä, että korvauksia ei ole kyetty niiden vajavuudesta huolimatta maksamaan vuosiin edes samana vuonna, jolloin vahinko on tapahtunut. 
Jotta tappiota tulisi mahdollisimman vähän, pyritään vahinkotarhat suojaamaan sähköaidoilla. Valtio on kustantanut aitatarpeet, mutta mehiläistarhaajalle on jäänyt työ ja virtalähteiden hankkiminen. Ammattitarhaajilla on usein noin 50 tarhapaikkaa ja vierailu akkuliikkeessä keventää kukkaroa tuhansilla euroilla. Mehiläistarhaajat ymmärtävät tilanteen ja ovat valmiita tekemään ja hoitamaan aitoja, vaikka siitä aiheutuukin heille suuria kustannuksia ja runsaasti lisää työtä. Tässä tilanteessa olisi kuitenkin vähintäänkin kohtuullista, että karhuja ylläpitävä yhteiskunta kustantaisi myös aitoihin tarvittavat virtalähteet, ja niistä koituvat jatkuvat kulut. Kunnollinen aitaaminen vähentää myös valtion korvauskuluja karhuvahingoista.
Kaikkiaan karhujen aiheuttama lisätyö ja –kustannus ovat merkittäviä tekijöitä tarhaajille. On selvästi nähtävissä, että osa tarhaajista ei kestä tätä vaan lopettaa mehiläishoidon. Tarhaajien vähetessä vähenee myös mehiläisten määrä ja niiden tekemä pölytystyö satojen turvaajana ja luonnon monimuotoisuuden ylläpitäjänä. Suomessakin pölyttäjähyönteisistä on pulaa, ja mehiläiset ovat pölyttäjinä korvaamattomia.  Jokainen mehiläistarhaaja on yhteiskunnallemme kuusi kertaa arvokkaampi pölytyspalvelun tuottajana kuin hunajan tuottajana.
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